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Eduard von Bauernfeld .
Von B. Linz.

Wer den alten Bauernfeld sah, auf der Ischler
Esplanade, in einem | gemitlichen Plauscherl mit
schénen Wienerinnen, die ihn so lieb gehabt, oder
an warmen Herbstnachmittagen, wenn die Sonne das
rote Laub vergoldete, in dem schimmernden Stadt-
park, der wie ein kostliches Sonett der vornelinen
Lebensfrende anmutet, oder wer ihn einmal in der
Heimat seines Ruhmes belauschte, wenn cr in dem
traulichen Theaterchen am Michaeler- Platze sich an
den bunten Turnieren der ersten schauspiclerischen
Groflen ergdtzte, der mufite aus jeder seiner raschen,
nachldssigen und lebensvollen Gebirden, welche die
Freude rundete, aus den im Ubermut geschliffenen
Sitzen, welche wie Papierpfeile von den mokanten
Lippen schwirrten, aus dem launischen Spiel dicser
beweglichen Miene, in welcher eine unerschopfliche,
gutmiitige Bosheit nistete, aus dicsem allen mufite
er immer denselben charakteristischen Zug heraus-
lesen, der diese ganze Erscheinung beherrschte: dafl
es ein Wiener war durch und durch, daBl in sein
Wienertum kein fremder Tropfen gemischt war und
dafl das ganze Wienertum in ihm steckte, wie viel es
nur an schalkhafter Anmut, an treuherziger Begei-
sterung, an miflvergniigter Norgelei, an ungenierter
Selbstpersiflage und leicht verfliegender Melancholie
enthdlt. Wienerisch war an ihm, daf er die Pose
nicht kannte, das Maskenhafte, Gewollte und Fr-
zwungene, die steife Verlogenheit aus Prinzipien,
welche von ihren Tartiiffs als ,,Selbstzucht« ange-

priesen wird, in seinem Leben nicht und nicht in
seiner Dichtung, sondern der Eingebung der augen-
blicklichen Taune ohne Widerstand gehorchte, wie
es ihm gerade durch den Querkopf fubr, ob's den
Leuten hoch oben oder tief unten recht war oder
nicht; er hatte an sich nichts Gemachtes, sondern
seine Weise und seine Kunst wuchsen aus seiner
Natur, frei wie Blumen auf dem Felde. Wienerisch
war an ihm das Natiirliche und Zwanglose, in seiner
Tracht wie in scinem Stil: sein Dialog bauschte und
faltete und zerknitterte sich wie sein Rock, damit
es nur recht bequem wire, und seine Perioden wie
seine Kravatten waren meistens verschoben. Und
wienerisch war auch das an ihm, dafl er bei solcher
Willkiir und Nonchalance doch immer ein ,Kavalier*
blicb, wiec der Wiener den Mann von natiirlichem
Adel in Geste und AuBerung nennt, als Ritier vom
Geiste auf den ersten Blick erkenntlich. Gerade,

| wenn man sich am meisten Giber ihn idrgerte, muite

man ihn am meisten licben. Es ist vielleicht gut,
die Wiener daran zu crinnern, dafl die scchs Groi-
ten, die sie in diesem Jahrhundert besessen, Nestroy,
Raimund, Bauernfeld, Grillparzer, Straufy und Makart,
alle Stockésterreicher durch und durch waren, auf
dem Boden der Heimatprovinz erwachsen und aus
dem landschaftlichen Geiste herausschaffend.
Bauernfeld war also ein Wiener, aber er war
durchaus ein Wiener vom alten Schlag, von jenem
im Aussterben begriffenen Osterreichertum aus dem
Vormirz, der Reaktion und dem Konkordat — das
macht das zweite Merkzeichen seines Charakters,
Die Osterreicher kamen zuletzt in der grofien revo-
lutiondren Entwicklung Europas zu modernen Zu-
stinden, die Bedriickung des Biirgertums wihrte an
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der Dondu am, lingsten. Darum blieb diesen ver-
spiiteten . Nachziiglern des Liberalismus™ die - rauhe
Leidenschaft, der grofle Freskenzug, der rémische
Stil der ersten Freiheitskimpfer versagt; dieses Biir-
gertum erzeugte keine republikanischen Helden, aber
es hatte dafir cine freudige, unverzagte und ge-
lassene Zuversicht, dic sich nicht irre machen lief3
weil sic in aller Nachbarschaft tiglich ncue Birg-
schaften der Hoffnung fand und warten konnte in
mitleidig lichelnder Geduld, welil friher oder spiter
sich seine Wiinsche doch erfiillen mufiten. Darum
konnte der Liberalismus des gsterreichischen Biirger-
tums so milde und verschmitzt, so gemitlich und
bescheiden und dabei doch von so iiberlegener Ironie
sein — eine Mischung, fiir die ich in keinem andern
Lande cin Beispiel weif3.

Der eigentliche Herzensdichter dieses grazidsen
Liberalismus gewesen zu sein — darauf beruht Bau-
ernfelds litteraturgeschichtliche Bedeutung und das
Geheimnis seiner grofien Erfolge. Aus ihm dichtete
er, wie er in ihm lebte. Das hat ihn iiber ein halbes
Jahrhundert zum verzirtelten Liebling aller Oster-
reicher gemacht, und das hat ihm die beste That
eingegeben, dic er vollbracht: das osterreichische
Lustspiel.

Hier ist sein eigentliches Verdienst. Seine po-
litische Lyrik, cben weil sie nur den Witz des Tages

* brachte und zu viel Geschmack besafl, die Dinge
tragisch zu nehmen, ist schnell veraltet; ihre lustige

Unbefangenheit ist uns nicht gewilrzt genug. Aber’

seine Lustspiele sind Dokumente des Osterreich von
1830 bis 1870, in welchen die ganze scelische Ver-
fassung dieser Zeit und, sozusagen, cine Biographie
ihres Gemiits steckt: eben darum sind sie vollkom-
mene Kunst.- Wir koénnen uns ihrer Form wie einer
abgetragenen Mode entwdhnen; es kann uns der
Wandel des rastlosen Geschmacks zu anderen Stil-
arten treiben; von andercn Problemen bedringt, die
an andecren Gestalten erscheinen und neue Wiinsche
erwecken, werden wir fiir si¢ andere  Ausdriicke
suchen. Aber es wird uns nach manchem vermesse-
nen Wagnis am Ende doch auch nichts anderes
iibrig bleiben, als' mit redlichen Sorgen zu versuchen,
was Bauernfeld in glicklichen Erfolgen gelang: auf-
richtige Kinder der Zeit zu scin, der Zeit, wie sie
sich in der Fleimat offenbart mit ihrer ganzen Weise
redlich und triebkraftiz uns zu erfiillen, und endlich
ihr Wesen, wenn es recht deutlich in uns erwacht
ist; in lebendigen Kunstwerken zu verwirklichen, in
ener Form, die sich hierzu am geschmeidigsten fiigt.

Ny
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Die Berliner Kunst-Auéstellung.

Von Hermann Bahr.

Die 6z. Berliner akademische Kunst-Ausstellung
zeichnet sich dadurch aus, daf sie als cin wahres
Schulbeispiel und Muster ciner Ausstellung, wie sie
nicht sein soll, gelten kann.

Das Magazin fiir dic Litteratur des [n- und Auglnndés. Nr. 34

Sic ist schlecht im ge- |

wohnlichen und im besonderen Sinne; sie ist schlecht
fir den genieenden Laien, wic fiir den lerneifrigen
Fachmann, wic fiir die fragende Begierde des Kultur-
bummlers, der um Dokumente reist.

Schon als simpeler Bilderladen ist sie schlecht:

“kein Ilindler wagte es, so wenige ertriigliche Bilder

unter so vielen mifiratenen zu verstecken; dann als
Ausstellung, selbst wenn man sie blofl geschiftlich,
gar nicht kiinstlerisch nimmt. Bei aller Bescheiden-
heit und unter Verzicht auf den Beifall der Einsich-

“tigen -- dem Interesse der grofien Menge sollte sie

doch mindestens etwas bieten, die Neugierde des
Publikums fiittern, Diskussionen anregen und unter-
halten. Aber es fehlen die Bilder, welche Bewunde-
rung, Widerspruch und Kampf der Meinungen wach-
rufen, in der Erinnerung bleiben und alle Gespriche
begleiten; die Bilder, ", welche man gesehen haben
muf,*  diec Bilder, welche in alle Schaufenster
kommen. )

Noch weniger leistet sie als lokale Ausstellung.
Das wenigstens, wenn sie schon stolzerem Ehrgeiz
entsagt, das wenigstens miisse sie doch zeigen, was
die Berliner kénnen, was sie wollen, was in ihren
Werkstitten geschieht. Aber sie verstimmelt die
Profile selbst der Berliner Gegenwart und verklebt
ihren Charakter unter einer kreidigen, fahlen ungd
entfirbten Monotonie. Von den frisch und. fréhlich
wetteifernden Fehden zwischen der alten und deyr
neuen Weise sind kaum ein paar schiichterne ung
verzagte Zeichen. Als hitte man sich das Wort ge-
geben, das Publikum nur ja nichts merken zu lassen
von allen Ereignissen, welche die Entwicklung der™”
Berliner Kunst bestimmen, damit es nur um Gottes
willen nicht etwa den Respekt vor der akademischen
Unfehlbatkeit verliere! So schwichen die Alten dag
Traditionelle in ihrem Temperament und die Jungen
hinwieder schwichen das Revolutionire so lange
scheu und furchtsam ab und so lange versteckt und
vergrdbt jeder scinc cigentliche Weise hinter konven-
tioncllen Behelfen, bis sie sich am Ende in einem
unertriglichen und charakterlosen Kompromifl be-
gegnen, der nicht Tradition und nicht Revolution,
nicht Schénheit noch Wahrheit, weder alt noch jung,
sondern iiberhaupt gar nichts ist, eine laue, magere,
ungewirzte Bettelsuppe, gegen die jeder Geschmack
mit Ekel rcvoltiert.

Und nun gar, wenn man sic erst auf ihre ge-
samtdeutsche Bedeutung untersucht, von einer inter-
nationalen fiir die Kultur der Welt ganz zu ge-
schweigen! .

Man muf nur einmal einen Moment die Augen
zufhun und sich eine Weile besinnen, um der unver-
zg1hliche1:1 Versdumnis inne zu werden, welche diese
le!chtfertlge Karikatur einer Ausstellung auf dem Ge-
wissen hat.

Es ist eine Zeit, um die uns die Enkel einst
beneiden werden, so groB, so reich und’ so stiirmisch
in unerschdpflichen Neuerungen. Da bleibt kein
Stein auf dem anderen in den alten Gefiigen! Die
ganze Welt, im Denken und im Thun, wie viel es

- nur menschliches giebt, wird umgebaut und aus den

sinkenden Ruinen steigen stolze Siulen einer kithnen,




